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conseillers Anne-Frangoise ASTRUC
Patricia DUFOUR

Greffiére :
Lucie NEUMANN aux débats et au prononcé

Ministére public : _
représenté aux débats et au prononceé de Darrét par Enc FOUARD, avocat
général.

LAPROCEDURE:

LA PROLCLALE

a saisine du ¢ribunal et 12 préventiun

a été déférée 1o juillet 2024 devant le
procure spublique qui lui a notifi€ par procc‘-:s—verbal, en application des
dispositions de 1 'article 394 alinéa | du code de procédure pénale, quelle devait
comparaitre a l'audience duiiillianvier 2025.

F est prévenue d’ avoir, a
- 1l

‘uillet 2021 et 1 let 2024, en tout cas sur

le territoire national et depuis temps
n'emportant pas prescription. frauduleuseme . de |'état d'ignorance ou de la
situation de faiblesse de -
quelle savait particulicre vulnérabl

né le personne majeure
e en raison de son age etd'une deficience physique

ou psychique en ['espéce en ce que |a victime, ag¢e isolé
socialement, souffre de troubles mnésiques €t d'une altération de son jugement le

,entre le

s et particuliérement isolée

rendant palticuliéremem suggestible, de nature & le conduire @ un acte ou une

abstention gravement préjudimable pour lui, en |'espece notamment en lui faisant
signer un mandat de protection future sans aucune assistance réelle associée, en lui
faisant signer une procutation sur le compte pbancaire Sur lequel un héritage d'un
montant de 489.001,64 eurosa été verse, en lui faisant signer des chéques sans rapport
avec ses besoins réels et alimentant les comptes de |a mise en cause, en procedant ala
donation de la nue-proprieté de son appartement le laissant usufruitier d'un local
d'habitation d'une superﬁcie de-n faisant financet ses besoins delavie courante

rice au compte de la victime, €D faisant prendre €n charge la scolarité privee de ses
enfants ainsi que les dépenses lices 3 des activites de loisirs (cours d'équitation,
voyages _...), en utilisant les comptes bancaires de la victime pour financer des achats

somptuaires (voyages, véhicules, mobilier, parfums...etc..), en se faisant offrir de
nombreux cadeaux avant de procéder aleur remboursement sur son compte personne
et en se faisant solder du crédit immobilier qu'elle qvait sur son appartement situé 2
ﬂfam prévus par ART.223-15-24L. | C PENAL et réprimés
par AR 923-15-2 AL. 1, ART.223-15-4, ART.I3I-3UAL.I C.PENAL.

#a et deférée | villet 5024 devant
le procureur de 1a République qui lui a notifie par procés-verbal, en application des
dispositions de l'article 104 alinéa 1 du code de procédure pénale, quelle devait
comparaitre a raudience du i janvier 2 20

* est prévenue d’avoir a - entre le
Pjuillet 2021 etle Bluill

et 2024, en tout cas sur le territoire natlo'nal et depuis temps
frauduleusemen abugé de l'état d'ignorance Ou de ln
né

n'empofiant pas prescripg
le I personne MAJEUre

situation de faiblesse de
érable en raison de son Age etdunc déficience physique

qu'elle savait particuliére vuln
ou psychique en l'espéce en ce que la victime, Agee de[iens ¢t particuliéremem isolée
socialement, souffre de troubles mnésiques €t d'une a tération de son jugement le
rendant patticuliérement suggestible denatureale conduire 2 unacte o4 une abstention

gravement préjudiciable pour lui, en |'espece potamment €n lui faisant signer des

n®rg: 25!- Page2 /12



chéques Sans rapport gyec ses be

une somme totale 3 Minima de 87.260 ¢
Courante grice icti

ges, v mobiljer. parfums “eVis pa.:'
223-15.2 41 ! CPENAL ¢ reprimés pay ART 223.15.2 4/ 1 ART 35 -4,
ART. 137-39 al.1¢ PENAL,

-- Par jugement
Cr 2025, a:

Le Jugement

Le tribuna] Judiciaire
conrradictoire, en date d

Sur Pactipp publigye .

R/ ILEU; )
: LA -SSE D'UNE PERSONNE \'48] NERABLE
NDUIRE A yn ACTE oy A I "RAVEMEN'I‘
LE, Présumément commis dy Juillet 2024 a

- ordonné |
Pénales |4 Concernant -

a restitution a de tous les scellég

€t saisjes

du chef d'ABUS

: NORANCT JDE . ESSED'UI\.’EPERSOI\NE

POUR LA CONDU!RE A UN [ ABSTENTION
ICIABLE. :

VULNERABJ £
GRAVEMENT
juillet 2024 4

= ordonné |4 Irestitution

Pe€nales |5 concernant,

de tous Jeg scellés et Saisies
Les appels

Appels ont €t€ interjetés par :

focureyr de |, République, le

. Janvier 2025 tontre Madame
appel Principal
ERE OCUrELT de |, République, le . janvier 2025 contre Madame
ﬂ appel Principal)

‘identité des

€S prévenues de leur droit, ay cours des débats. de faire des
cIarahons, de ré ons qui Jy; SOnt posées oy de se taire,
Patricia DUFOUR , €té entendye en so

La Prévenye

a été intemmgée el entenduye ¢
¢ défense

_a été in[errogée €l entendue ep S€S moyens
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€ défenge.
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Ont éte entendus :

Ont ete SIEE===

Fric FOU ARD, avocat généra‘,l, en ses réquisitions ;

Maitre EL HAMEL avocat de la prévenue J

plaidoirie;
Maitre VINOT avocat de la prevenue ‘ en sd plaidoirie :
La préven uiacula parole en demier ;

La prévenue _ qui a eu la parole en dernier.

Puis la coura mis l'affaire en délibéré et 12 présidente 2 déclaré que ['arrét serait rendu

3 |'audience publique du 01 avril 2026, prorogé au 15 avril

Et ce jour, en application des articles 485, 486 et 512 du code de procedure pénale, et
en présence du ministere public et de la greffiere [sabelle %*lf\Rl‘.L-DUTIROU,
présidente ayant assisté aux débats et au délibére, a donné lecture de l'arrét.
DECISION

DEAITS ==

Rendue apres en avoir délibéré conformément 3 la loi.

RAPPEL DES FAITS ET PROCEDU‘RE -
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. Le procureur de la République is une peine de 8 mois

a Ic
d'emprisonnement avec sursis simple, 1a confiscation de tous les scgllés ainsi qu'une
ivation des droits civiques, civilsetde famille pendant 3 ans pour Jh

E—
A lencontre de # | a requis une peine de 12 mois
d'emprisonnement avec Sursis simple, 12 confiscation de tous les scellés alnslC u'une
{le pendant 3 ans pour“

irivation des droits civiques, civils et de fami

- Les conseils des deux prévenues ont été €
la relaxe de leur cliente.

ntendues en leur plaidoirie et ont

sollicité

Par jugement en date du sanvier 2025, le tribunal correctionnel €

- Relaxé —du chef d'abus frauduleux de l'ignorance ou de
la faiblesse d'une personne vu nerable pour la conduire & un acte ou 3 une abstention
sravement pré_mdlciablc. présumémcnt commis du[ll juillet 2021 au .\Lu\‘let 2024 a

_ Ordonné la restitution atdc tous les scellés et saisies

pénales la concern
- Relaxé u chef d'abus frauduleux de l'ignorance Ou de
e vulnérable pour la conduire a un acte ou a une abstention

la faiblesse d'une personn
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gravement préjudiciable, présumément commis du -Jillet 2021 au
Arpajon,

- Ordonné la restitution a
pénales la concernant,

Le Janvier 2025, le procureur de la République
dispositif pénal de ]a décision.

ljuillet 2024 4

de tous les scellés et saisies

l fait appel du

Les parties ont été citées pour l'audience du 18 février 2026

Lors

de I'audience devant la cour d'a el. le 18 février 2026
-\EL!\J

_et_om compary,
assistées par leur avocat,

-L'avocat général a requis une peine de 18 mois d'
a l'encontre des deux prévenus, la confiscation des scell
droits civiques pendant 3 ans.

emprisonnement avec sursis
€s ainsi que la privation des

- L'avocat de
sollicite la confirmatioM Q¢ 12 re axe de sa clie
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a4 été entendu en sa plaidoirie et

- L'avocat de J

sollicite la confirmation de la relaxe de sa cliente.

t eu la parole en dernier.

- Les préve

ELEMENTS RELATIFS AU PARCOURSET A LA PERSONNALITE:

SUR CE,
LA COUR,

La cour constate que l'appel du procureur de la République est recevable en la

forme et a été interjeté dans les délais légaux.
Sur le fond

Sur I'action publique
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En conséquence, le jugement sera confirmé en ce qu'il a relaxé S
i et des chefs de la prévention et a

ordonné la restitution des scelles a leur profit.
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PAR CES MOTIFS

LA COUR,

-tatuant ubliguement. par arrét contradictoire 4 1'égard de _
DECLARE recevable I'appel du procureur de Ia République -

CONFIRME le jugement en toutes ses dispositions.

Le présent arrét est signé par Isabelle HAREL-DUTIROU, présidente et par Lucie
NEUMANN, greffiére

LA PRESIDENTE
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